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Eiropas Datu aizsardzibas uzraudzitja otrs atzinums attieciba uz priekslikumu Padomes Pamatle-
mumam par tadu personas datu aizsardzibu, kurus apstrada, policijas un tiesu iestadém sadarbojoties

kriminallietas

(2007/C 91/02)

EIROPAS DATU AIZSARDZIBAS UZRAUDZITAJS,

nemot véra Eiropas Kopienas dibinasanas ligumu un jo ipasi ta 286. pantu,

nemot véra Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartu un jo Ipasi tas 8. pantu,

nemot veéra Eiropas Parlamenta un Padomes 1995. gada 24. oktobra Direktivu 95/46/EK par personu aizsar-
dzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti ('),

nemot véra Eiropas Parlamenta un Padomes 2000. gada 18. decembra Regulu (EK) Nr. 45/2001 par fizisku
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi Kopienas iestadés un struktiiras un par $adu datu
brivu apriti (}) un jo ipasi tas 41. pantu,

IR PIENEMIS SO ATZINUMU.

1. Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajs (EDAU) 2005. gada 19. decembri sniedza atzinumu (*) attieciba

uz Komisijas priekslikumu Padomes Pamatlémumam par tadu personas datu aizsardzibu, ko apstrada,
policijas un tiesu iestiddem sadarbojoties kriminallietas. Saja atzinuma EDAU uzsvéris, cik svarigi, lai
priekslikums bitu efektivs instruments, ar ko aizsargatu personas datus joma, ko reglamenté ar Liguma
par ES VI sadalu. Sada instrumenta biitu ne tikai jaievéro datu aizsardzibas principi, kas paredzéti
Eiropas Padomes Konvencija Nr. 108 (%), un vél precizak — Direktiva 95/46[EK, bet ari jaieklauj
papildu noteikumu kopums, kura pemtu véra tiesibaizsardzibas jomas ipatnibas. EDAU uzskata par
batisku pamatléemumu piemérot visai policijas un tiesu iestazu veiktai datu apstradei, ari tad, ja citu
dalibvalstu kompetentas iestades Sos datus nav parsiitijusas vai darjjusas zinamus. Personas datu aizsar-
dzibas konsekvence ir nozimiga neatkarigi no ta, kur, kas un kados noliikos Sos datus apstrada. EDAU
ir ierosinajis vairakus priekslikumus, lai uzlabotu datu aizsardzibu.

2. Eiropas Parlaments 2006. gada 27. septembri par Komisijas priekslikumu pienéma normativu rezolii-

ciju. Kopuma rezoliicijas mérki ir tadi pasi ka EDAU atzinumam, proti, kopuma pausts atbalsts prieksli-
kumam, tomér ierosinati grozijumi, lai uzlabotu ar pamatlémumu paredzéto datu aizsardzibu.

3. Padome paslaik apspriez Komisijas priekslikumu. Saskapa ar pieejamo informaciju () Padome giist

panakumus un veic batiskus grozijumus priekslikuma teksta. Padomes prezidentira pieliek visas piiles,
lai sasniegtu vél lielakus panakumus. Prezidentiiras merkis ir lidz 2006. gada decembrim par galvena-
jiem jautajumiem panakt kopigu pieeju.

4. EDAU pauz gandarfjumu par to, ka Padome pievérs lielu véribu $im batiskajam priekslikumam. Tomer

EDAU mac bazas par notikumu attistibas tendencém. Paslaik Padomé parrunatos tekstos nav ieklauti
nedz Eiropas Parlamenta ierosinatie grozijumi, nedz EDAU un Eiropas datu aizsardzibas iestazu konfe-
rences atzinumi. Tiesi pretéji — daudzos gadijumos ir svitroti vai biitiski vajinati Komisijas priekslikuma
noteikumi, kuros paredzéti pilsonu aizsardzibas mehanismi. Tadejadi pastav diezgan liela iespéjamiba, ka
datu aizsardziba biis vajaka par to, kadu nodroSina saskand ar Direktivu 95/46/EK, vai pat vajaka par aizsar-
dzibu, kas paredzéta daudz visparigak formuletaja dalibvalstim saistosaja Eiropas Padomes Konvencija Nr. 108.

) OVL281,23.11.1995, 31. Ipp.

OVL8,12.1.2001,, 1. Ipp.
OV C 47,25.2.2006.,27. Ipp.

*) Eiropas Padomes 1981. gada 28. janvara Konvencija par individa aizsardzibu attieciba uz personas datu automatisku

apstradi.

() Oficiali nav pieejami publiski dokumenti, un EDAU tie$i nav iesaistits Padomes darba grupas darba. Dokumentus, kuros

atspogulots stavoklis Padomeé, var atrast Statewatch vietné (www.statewatch.org).
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5.

6.

EDAU norada, ka ari Eiropas Parlamenta LIBE komiteja nesen ir paudusi bazas par Padomes saistiba ar
pamatlémuma priekslikumu izdaritajam izvélem.

So iemeslu dé] EDAU tagad sniedz otru atzinumu. Saja otraja atzinuma galvena vériba pievérsta dazam
galvenajam problémam, un taja nav atkartoti visi tie vél jo projam spéka esosie secindjumi, kas ieklauti
EDAU 2005. gada decembra atzinuma.

Visparéjas problemas

7.

Attistot brivibas, drosibas un tiesiskuma telpu, arvien nozimigaka klast dalibvalstu veikta policijas un
tiesu iestaZu informacijas apmaina. Lai atvieglotu $o informacijas apmainu, ir ferosinati vai jau pienemti
vairaki juridiski instrumenti. EDAU vélreiz uzsver, ka $aja sakara ir vajadziga stabila juridiska sistéma, ar
ko aizsargatu datu subjektu, lai nodrosinatu pilsonu pamattiesibu ievérosanu. Pasreizéjais pamatlemuma
(priekslikums) ir tiesi saistits ar ierosinajumiem atvieglot $adu informacijas apmainu.

. Kaut gan EDAU atzist, ka Padomei $o pamatlémumu biitu svarigi pienemt péc iespéjas atrak, tomer vins

bridina, ka atrumam, kada pienem lémumu, nevajadzétu negativi ietekmét datu aizsardzibas standartus.
Paslaik Padomé parrunatie teksti rada bazas, vai rezultats biis pietickami efektivs, lai nodro$inatu pilso-
niem pietickamu aizsardzibas pakapi. Pasreizéja stavokli sekas tam, ka cenSas panakt atru lémuma
pienemsanu, varétu bit tadas, ka svitro vai vajina noteikumus, par kuriem ir iesp&jamas domstarpibas.
Laika trikums, lai panaktu vienpratibu par iesp&ami stridigiem noteikumiem, varétu izraisit pamatle-
muma kvalitates mazinajumu.

. Sados apstaklos, lai izstradatu tiesibu aktu, ar ko nodrosinatu pietiekamu aizsardzibu, EDAU ierosina,

ka Padome sarunam atvélétu vairak laika.

Tiesibu akta piemerosana valstis veiktai datu apstradei

10.

11.

12.

13.

Sis jautajums bija biitiska 2005. gada decembra atzinuma dala, un tas ir pamatigi parrunats ari péc
tam. Kopéji datu aizsardzibas noteikumi biitu japieméro visiem datiem policijas un tiesu iestazu sadar-
bibas joma, nevis tikai dalibvalstu savstarpgjai parrobezu apmainai ar datiem. lerobezotaka darbibas
joma nevarétu nodrosinat pietickamu aizsardzibu, kas paredzéta Liguma par ES 30. panta 1. punkta b)
apakspunkta. So jautajumu vairakkart ir uzsvéris ne tika EDAU, bet ari citas ieinteresétas puses.

EDAU 2005. gada decembra atzinuma noradija, ka darbibas jomas attiecinasana tikai uz datiem, ar
kuriem dalibvalstis savstarpé&ji apmainas, padaritu pamatléemuma piemeérosanas jomu arkartigi nedrosu
un neskaidru, kas biitu pretruna ta galvenajam mérkim. Vacot un apstradajot personas datus, nav
zinams, vai $os datus velak izmantos apmainai ar citu dalibvalstu kompetentam iestadém.

Sa iemesla dé] ierobezotaka darbibas joma ir prakse nederiga, tomer, ja tadu ieviestu, tad tiesibaizsardzibas
iestazu datubazu datus vajadzetu iedalit stkak péc griiti defingjamiem un preciziem kritérijiem, kas Sim iestadem
nozimétu papildu sareZgijumus un izdevumus, turklat tas mazinatu fizisku personu juridisku noteiktibu.

Lai labak atspogulotu $is sekas, var minét divus piemérus. Pirmkart, papildu sarezgfjumus un izde-
vumus veicinatu tas, ka kriminallietas daudzos gadijumos sastav no dazadu iestazu sniegtiem datiem. Ja
paredzétu ierobeZotu darbibas jomu, tad dazas $adu sarezgitu lietu dalas, ko iesniegusas citu dalibvalstu
iestades, biitu aizsargatas saskana ar pamatlémumu, savukart citam dalam $o aizsardzibu nepiemérotu.
Otrkart, ja piemérotu ierobeZotu darbibas jomu, tas mazinatu fizisku personu juridisku noteiktibu, jo
pamatlemums nereglamentétu treSo valstu iesniegtus datus, ar ko dalibvalstis nebais apmainijusas. Batu
lieki piebilst, ka $adu datu apstrade ir saistita ar ipasiem apdraudéjumiem datu subjektam, ja, pieméram,
nebiis paredzéts juridisks pienakums parbaudit $adu datu precizitati. Labs piemeérs biitu dalibvalstu tiesi-
baizsardzibas iestaZu izmantotie tadu treSo valstu personu saraksti, kam noteikts aizliegums lidot.
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14. EDAU veélreiz uzsver, ka policijas un tiesu iestazu sadarbibas joma ir janodrosina augsta datu aizsar-

15.

16.

dzibas pakape, jo ta ir joma, kura pilsonu personas datu apstrade pati par sevi ir saistita ar IpaSiem
apdraud&umiem, kas, inter alig, ir atzits arT Liguma par ES 30. panta 1. punkta b) apakspunkta. Turklat
lielas datu aizsardzibas noteikumu at3kiribas pirmaja un tresaja pilara batiski ietekmétu ne tikai pilsonu
tiesibas uz personas datu aizsardzibu, bet ari tiesibaizsardzibas iestazu darba efektivitati, ka ari dalib-
valstu savstarp&ju uzticé$anos.

Priekslikumam ir div§jadi mérki. Ar to vajadzétu nodroinat garantijas pilsopiem, ka vinu personas
datus neizmantos nepieméroti. Attiecigiem pilsoniem nav svarigi, vai datus, kas attiecas uz viniem,
dalibvalstis izmanto savstarpéja datu apmaina, vai tikai attiecigas valsts iestadés. Turklat ar So prieksli-
kumu vajadzétu palielinat dalibvalstu savstarp&ju uzticé$anos, kas ir priek$noteikums sekmigai informa-
cijas apmainai. Ja datu apstradei pieméro vienotus standartus, tad tas veicinas to, ka dalibvalstis
labpratak atzis par pienemamu savstarpé&ju datu apmainu.

EDAU bridina — ja ierobeZotu pamatlémuma darbibas jomu attieciba uz datu apmainu, tad tas pilniba
nenodrosinatu uzticibas veicina§anu dalibvalstu iestazu starpa. Turklat ierobeZots teksts nenodrosinatu
pietiekamu pilsonu aizsardzibu. Sados apstaklos ar pamatlémumu pilsoniem nebfitu nodrosinatas
pietiekamas garantijas, ka valsts iestades vinu datus neizmanto launpratigos noliikos. EDAU uzskata, ka
§ada tiesibu akta paredzéta “aizsardzibas funkcija” ir bitiska, ja vien Eiropas Savieniba vélas nodrosinat
pamattiesibu ievéro$anu saskana ar Liguma par ES 6. pantu.

17. Visbeidzot ir arT stratégiski argumenti par labu tam, lai pamatléemumu piemerotu visai datu apstradei.

Ka par to var§ja parliecinaties nesenajas sarunds ar Amerikas Savienotajam Valstim par lidsabiedribu
pasazieru datu apstradi un parsatiSanu ('), efektivi ES tiestbu akti, kas aizsarga pilsonus visas ES iekséjas
situdcijas, stiprinatu ari ES stavokli sarunas ar tre§am valstim. Ja nav $adu efektivu tiesibu aktu, tad
varétu bat diezgan griiti uzstat, ka priekSnoteikums personas datu parsitiSanai ir pienacigas aizsar-
dzibas nodrosindjums attiecigas tresas valstis.

Citas problemas

18

19.

. Datu kvalitates apsverumi. Komisijas priekslikuma 4. panta ne tikai ieklauti galvenie Direktivas 95/46/EK
datu kvalitates principi, bet arT paredzéti dazi ipasi noteikumi. Taja sikak definéti dazadi datu subjekti
(aizdomas turamas personas, notiesatas personas, upuri, liecinieki, u.c.). Ar siem dazadajiem subjektiem
saistitus datus baitu jaapstrada atskirigi, nodrosinot ipasus aizsardzibas mehanismus, jo ipasi attieciba
uz personam, kas nav aizdomas turamie. Turklat priekslikuma paredzéts, ka dalibvalstim ir pienakums
Skirot datus péc to precizitites un uzticamibas pakapes. Sis ir nozimigs noteikums, jo tiesibaizsardzibas
iestades izmanto ari nedrosus datus, kas balstiti uz pienémumiem, nevis konkrétiem faktiem. EDAU
uzskata, ka Sie noteikumi pilda bitiskas aizsargfunkcijas, ko no priekslikuma nevajadzétu svitrot nedz
padarit par neobligatam.

Datu apstrade un noliika ierobezosana. EDAU 2005. gada decembra atzinuma analizéja vajadzibu izstradat
labakas tiesibu normas, lai reglamentétu iestazu ipasiem noltkiem savaktu datu turpmaku izmantosanu.
Paslaik EDAU bazas par 5. pantu ir saistitas galvenokart ar vina uzskatu, ka, no vienas puses, datu
(turpmaku) apstradi citiem noliikiem vajadzétu atlaut, tomeér, no otras puses, tiesibu aktos japaredz
precizi $adas apstrades nosacijumi, lai aizsargatu datu subjektus. EDAU bridina no risindjumiem, kas
paredz datu apstrades reglamentaciju pilniba atstat dalibvalstu parzina vai kuri neierobezo turpmakas
apstrades nosacjjumus saskana ar Direktivu 95/46/EK un Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108 (3.
Saskana ar Direktivu 95/46/EK un Konvenciju Nr. 108 ir paredzéts visparéjs aizliegums veikt ipasu
kategoriju datu apstradi, tomér ir paredzéti iznémumi (}). EDAU pauz bazas, ka ar pamatlémumu
varétu atcelt $o vispargjo aizliegumu un ka tadéjadi iznémums kliitu par likumu. Sads risinjums bitu
pretruna gan ar Direktivu 95/46/EK, gan ar Konvenciju Nr. 108.

(") Noligums starp Eiropas Savienibu un Amerikas Savienotajam Valstim par gaisa parvadataju veikto pasazieru datu registra

(PDR) datu apstradi un parsitiSanu Amerikas Savienoto Valstu lekSzemes drosibas departamentam, OV L 298,
27.10.2006., 29. Ipp.

(%) Sk.: 13. pantu saistiba ar Direktivas 95/46/EK 6. panta 1. punkta b) apak$punktu un 9. pantu saistiba ar Konvencijas Nr.

108 5. panta b) apakspunktu.

(®) Sk.:Direktivas 95/46[EK 8. pantu un Konvencijas Nr. 108 6. pantu.
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20. Datu apmaina ar citam iestadem un privatpersonam. Komisijas priekslikuma paredzéti ierobezojumi un

21.

ipasi aizsargmehanismi informacijas apmainai ar citam iestadém, kas nav policijas un tiesu iestades, ka
arl ar privatpersonam un tre$o valstu iestadém. EDAU uzsver, ka $adi Ipasi noteikumi ir svarigi vairaku
iemeslu dé|. Pirmkart, tadé], ka informacijas apmaina ar $im “tre$am pusém” ir saistita ar IpaSiem
apdraudgjumiem (drosibas parkapumiem, turpmaku informacijas apstradi citos nolikos u.c.). Otrkart,
tadé], ka treSo personu iesaiste tiesibaizsardzibas iestazu darba un tiesibaizsardzibas informacijas
apstradé notiek arvien biezak. Labi pieméri ir Direktiva 2006/24/EK par datu saglabasanu ('), noligums
ar Amerikas Savienotajam Valstim par pasazieru datu registra (PDR) datiem un ta saucama Swift lieta ().
Treskart, tade], ka saistiba ar Eiropas Tiesas 2006. gada 30. maija PDR nolémumu (*) rodas nopietnas
bazas par privatpersonu komercidliem noliikiem ievaktu personas datu aizsardzibu, kurus veélak
apstrada tiesibaizsardzibas iestades.

Attieciba uz datu parsiitiSanu citam valsts vai privatam personam ES, ir bitiski priekslikuma paredzét
precizu $adu jautdjumu reglamentaciju un risinajumus, kas ir saskana ar Direktivu 95/46/EK. Ar Siem
risindgjumiem janodrosina tas, ka nav mazinata datu aizsardzibas efektivitate, jo pasi saistiba ar pilaru
struktiiras raditam neskaidribam par abu pilaru kompetences noskirumu, ja tiesibaizsardzibas iestades
veic datu apmainu ar citam attiecigam personam.

22. Attieciba uz datu parsiitiSanu uz tre§am valstim un no tam Komisijas priekslikuma paredzets, ka Komi-

sija pienem atbilstibas lemumu. Ja Padomei $ads risindjums biitu nepienemams, tad atbilstibas lemumu
pienemtu katra dalibvalsts atseviski, vai vél launak, datus parsititu, neparbaudot aizsardzibas pakapi
tredas valstis. Ja personas datu apmainai ar tre$am valstim nav izveidota saskapota sistéma, tad tas
varétu art.

— mazinat dalibvalstu iestazu savstarpéju uzticéanos, jo iestades varétu nevéléties veikt informacijas
apmainu ar citu dalibvalstu iestadém, ja batu zinams, ka §1 dalibvalsts varétu So informaciju nodot
talak treSo valstu iestadém, kaut ari nebiitu skaidru aizsardzibas mehanismu;

— veicinatu mégindjumus iegit datus aplinkus. Ja dalibvalsts iestade nevarétu informaciju no kadas
dalibvalsts sanemt tiesi, jo 31 informacija biitu aizsargata ar pamatlemumu, ta varétu lagt palidzibu
no kadas tresas valsts iestades;

— dotu iespgju treso valstu iestadem izmantot iesp&ju git labumu no vajakas datu aizsardzibas, proti,
§is iestades varétu liigt informaciju valstim, kuras datu parsatisanai ir noteiktas viszemakas prasibas.

EDAU uzskata, ka ir batiski izveidot mehanismus ari tapéc, lai nodrosinatu vienotus standartus un
saskanotus atbilstibas 1émumus, lai ievérotu Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108. (jo ipasi tas 12.
pantu) (). Sadi mehanismi bitu japaredz pamatlémuma.

23. EDAU ir informéts, ka vairakas dalibvalstis ir apSaubijusas juridisko pamatu, lai ieklautu noteikumus

par personas datu apmainu ar treSam valstim, ja $adi dati nav sanemti vai iegfiti no citas dalibvalsts
kompetentas iestades. EDAU uzskata, ka nav iemesla apsaubit juridisko pamatu. Pieméri, kas izklastiti
2005. gada decembra atzinuma, ka ari ieprieksgja punkta minétie argumenti norada uz tieSu $adas datu
apmainas ar tre$dm valstim saistibu ar policijas un tiesu iestazu sadarbibu, kas notiek saskana ar
Liguma par ES 29. pantu. Noteikumi par personas datu apmainu ar tre$am valstim jasaprot ka tadi, kas
vajadzigi, lai sasniegtu Liguma par ES 29 panta saistiba ar Liguma par ES 6. pantu formulétos mérkus,
jo Ipasi saistiba ar cieSaku policijas speku sadarbibu pamattiesibu jautajumos.

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2006/24/EK (2006. gada 15. marts) par tadu datu sa%Iabééanu, kurus iegiist vai

apstrada saistiba ar publiski pieejamu elektronisko komunikaciju pakalpojumu sniegsanu vai publiski pieejamu komunika-
ciju tiklu nodrosinasanu, un par grozijumiem Direktiva 2002/58/EK, OV L 105, 13.4.2006., 54. Ipp.

Skatit: Datu aizsardzibas darba grupas 2006. gada 22. novembra atzinumu Nr. 10/2006 par Pasaules Starpbanku finansu
telekomunikaciju sabiedribas (SWIFT) veiktu personas datu apstradi.

Nolémums lietas C-317/04 un C-318/04.

Skatit precizak ari Papildprotokola 2. pantu (ko ir ratificéjusas vairakas dalibvalstis), kas ir saskana ar Direktivas 95/46EK
25.un 26. pantu.
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24,

25.

26.

27.

28.

Datu subjektu tiesibas. Datu subjektam ir tiesibas sanemt informaciju par vina personas datu apstradi. Sis
tiesibas ir saistitas ar personas datu godpratigu un likumigu apstradi, ko savukart veic saskana ar
pamatlémumu, turklat tas aizsardziba paredzéta Eiropas Padomes Konvencija Nr. 108, jo ipasi tas 5.
panta a) apakSpunkta un 8. panta. Bitisks So tiesibu aspekts ir tas, ka amatpersonai, kas apstrada datus,
ex officio biitu janosaka pienakums sniegt $adu informaciju. Ta ka datu subjekts parasti nav informéts
un nevar zinat, ka saistiba ar vinu apstrada informaciju, tad pretruna ar $im tiesibam batu prasiba, lai
persona iesniedz ligumu sniegt informaciju. Protams, ka tiesibam sanemt informaciju ir arT iznémumi,
un ir skaidrs, ka $ie iznémumi var bat diezgan nozimigi tiesibaizsardzibas joma, jo atklatiba nonakusi
informacija par kriminalizmekle$anu var ietekmét izmekle$anas gaitu. Tomér jebkads risinajums, ar ko
paredzetu, ka tiesibas sanemt informaciju ir tikai tad, ja datu subjekts iesniedz attiecigu lagumu, batu
nepienemams un batu pretruna ar Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108.

EDAU uzsver, ka datu aizsardzibas iestazu statusam vajadzetu bt saskana ar statusu, kas tam paredzéts
saskana ar Direktivu 95/46[EK. Sis statuss ir vél jo vairak nozimigs policijas un tiesu iestazu sadarbibas
joma. Tiesibaizsardzibas iestazu sadarbiba, lai efektivi apkarotu terorismu un citus smagus noziegumus,
biezi ir saistita ar neizpauzamu personas datu apstradi, un biezi datu subjektu tiesibam ir japieméro
iznémumi (skatit, pieméram, iepriek$€jo punktu par tiesibam sanemt informaciju).

EDAU, pirmkart, norada, ka $a pamatlemuma darbibas joma japaredz efektiva uzraudziba un
parbaudes, ko veiktu iestades, kas apstrada personas datus, jo ipasi, ja dalibvalstis savstarpéji apmainas
ar personas datiem saistiba ar sadarbibu policijas joma. Otrkart, biitu janodrosina padomdevéja statuss
iestadem, kas atrodas valstu jurisdikcija, ka ari iestadém, kuras darbojas datu aizsardzibas iestazu tikla,
t.i, lestazu darba grupai (kas saskana ar direktivu pazistama ka “29. panta darba grupa”). Vajadziga datu
aizsardzibas iestazu lidzdarbiba, lai aizsardziba, kas paredzéta saskana ar $o instrumentu, atbilstu Direk-
tiva 95/46/EK noteiktajai aizsardzibai, ar ko nodrosinatu juridisku saistibu ievérosanu un arl praktiska
méroga dalibvalstu starpa sasniegtu pilnigu saskanotibu.

Komisijas priekslikuma 24. panta ir siki izstradati noteikumi par drosibu, kas ir lidzigi Eiropola konven-
cija ieklautajiem noteikumiem. EDAU bridina, ka $os noteikumus nedrikst svitrot no priekslikuma.
Saskanota drosibas pakape ir nozimigs lidzeklis, lai palielinatu gan datu subjektu uzticéSanos, gan dalib-
valstu iestazu savstarpéju uzticéSanos.

EDAU 2005. gada decembra atzinuma ieteikts, ka biitu jaizstrada ipasi aizsardzibas mehanismi attieciba
uz daZu kategoriju datu apstradi, pieméram, biometrijas datiem un DNS profiliem. Tiesibaizsardzibas
joma $adu kategoriju datu izmantoSanai ir arvien lielaka nozime, un ta var bt saistita ar Ipasiem
apdraudéjumiem datu subjektam. Ir vajadzigi kopgji noteikumi. EDAU pauz noZélu, ka Padome, cik
zinams, nav pémusi véra o ieteikumu. EDAU mudina Komisiju un Padomi piepemt priekslikumu par
$0 jautajumu, saistiba ar pieejamibas principu vai citada veida.

Secinajums

29.

30.

31.

Lai izstradatu tiesibu aktu, kas nodroSina pietickamu aizsardzibu, EDAU ierosina Padomei sarunam
atvélét vairak laika. Kaut gan EDAU atzist, ka Padomei $is pamatlémums biitu japienem péc iespéjas
atrak, tomér vins bridina, ka atrumam, kada pienem lemumu, nevajadzétu negativi ietekmét datu aizsar-
dzibas standartus.

Konsekvence aizsardzibas joma ir nozimiga neatkarigi no ta, kur, kas un kados noliikos personas datus
apstrada. EDAU mudina Padomi nodrosinat datu aizsardzibas pakapi, kas nav zemaka par to, kadu
nodrosina saskana ar Direktivu 95/46/EK, vai kura nav zemaka par aizsardzibu, kas paredzéta daudz
visparigak formulétaja dalibvalstim saisto3aja Eiropas Padomes Konvencija Nr. 108.

Kopégji datu aizsardzibas noteikumi biitu japieméro visiem datiem policijas un tiesu iestazu sadarbibas
joma, nevis tikai dalibvalstu savstarpgjai parrobezu apmainai ar datiem. Saja atzinuma ir argumenti, kas
norada, ka ierobeZotaka darbibas joma praktiski batu neizmantojama, un ja tadu ieviestu, tas iestadém
raditu papildu sarezgfjumus un izmaksas, un mazinatu juridisku noteiktibu fiziskam personam.
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32. EDAU ir noriipgjies ari par §adiem jautajumiem:

— No Komisijas priekslikuma nevajadzétu svitrot, nedz padarit par neobligatiem ipasus noteikumus
par datu kvalitati.

— Datu turpmakas izmanto$anas noteikumiem un ipasu datu kategoriju noteikumiem batu jabit
saskanotiem ar Direktivu 95/46/EK un tiem biitu jaatbilst Eiropas Padomes Konvencijai Nr. 108.

— Nevajadzétu no priekslikuma svitrot vai ierobezot darbibas jomu ipasiem noteikumiem par datu
apmainu ar citam ES personam, kas nav tiesibaizsardzibas iestades. Attieciba uz datu apmainu ar
tre$am valstim biitu vismaz jaizveido mehanismus, ar ko nodrosinatu vienotus standartus un saska-
notus atbilstibas lémumus, ari lai ievérotu Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108. Sadi mehanismi
batu japaredz pamatlémuma.

— Nav pienemami risindgjumi, kas paredzétu, ka tiesibas sanemt informaciju ir tikai tad, ja datu
subjekts iesniegtu attiecigu ligumu, turklat tie ir pretruna ar Eiropas Padomes Konvenciju Nr. 108.

— Datu aizsardzibas iestazu statusam vajadzétu bat saskana ar statusu, kas tam paredzéts saskana ar
Direktivu 95/46/EK.

— Nevajadzétu no priekslikuma svitrot siki izstradatos drosibas noteikumus, kas ir lidzigi Eiropola
konvencija ieklautajiem noteikumiem.

— Komisijai un Padomei biitu japienem priekslikums par ipasu datu kategoriju, pieméram, biometrijas
datu un DNS profilu apstradi, vai nu saistiba ar pieejamibas principu vai cita veida.
Brisele, 2006. gada 29. novembri

Peter HUSTINX

Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajs



