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NUOMONES

EUROPOS DUOMENU APSAUGOS PRIEZIUROS
PAREIGUNAS

Europos duomeny apsaugos prieZiiiros pareigino nuomoné dél Komisijos sprendimo 2011/141ES,

kurivo i§ dalies kei¢iamas Komisijos sprendimas 2007/76/EB dél bendradarbiavimo vartotojy

apsaugos srityje sistemos (BVASS) ir dél Komisijos rekomendacijos 2011/136/ES dél duomeny
apsaugos taisykliy taikymo BVAS sistemoje gairiy

(2011/C 217/06)

EUROPOS DUOMENUY APSAUGOS PRIEZIUROS PAREIGUNAS,

atsizvelgdamas | Sutartj dél Europos Sgjungos veikimo, ypac i
jos 16 straipsni,

atsizvelgdamas | Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija,
ypac i jos 7 ir 8 straipsnius,

atsizvelgdamas | 1995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva 95/46/EB dél asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo (1),

atsizvelgdamas | praSyma pateikti nuomong¢ pagal 2000 m.
gruodzio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento
(EB) Nr. 45/2001 dél asmeny apsaugos Bendrijos institucijoms
ir jstaigoms tvarkant asmens duomenis ir laisvo tokiy asmeny
duomeny judéjimo (?) 28 straipsnio 2 dalj,

PRIEME SIA NUOMONE:

I. [VADAS

1. 2011 m. kovo 1 d. Europos Komisija priémé Komisijos
sprendima, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Komisijos sprendimas
2007|76/EB dél BVASS (toliau — antrasis BVASS pakei-
timas) (). Ta paciag dieng Komisija taip pat priemé Komi-
sijos rekomendacija dél duomeny apsaugos taisykliy
taikymo BVAS sistemoje gairiy (toliau — BVAS duomeny

() OL L 281, 1995 11 23, p. 31.

() OLL 8, 2001 1 12, p. 1.

(}) 2011 m. kovo 1 d. Komisijos sprendimas, kuriuo i§ dalies kei¢iamas
Sprendimas 2007/76[EB, igyvendinantis Europos Parlamento ir
Tarybos reglamenta (EB) Nr. 2006/2004 dél nacionaliniy institucijy,
atsakingy uZ vartotojy apsaugos teisés akty vykdyma, bendradarbia-
vimo (2011/141/ES) (OL L 59, 2011 3 4, p. 63).

apsaugos gairés) (¥). Abu dokumentai pagal Reglamento
(EB) Nr. 45/2001 28 straipsnio 2 dalj buvo nusiysti
EDAPP konsultacijai.

2. BVASS - tai informaciniy technologijy sistema, kurig pagal
Reglamentg (EB) Nr. 2006/2004 dél bendradarbiavimo
vartotojy apsaugos srityje (toliau — BVAS reglamentas)
sukaré ir eksploatuoja Komisija. BVAS padeda Komisijai ir
ES valstybiy nariy ,kompetentingoms institucijoms bend-
radarbiauti vartotojy apsaugos srityje dél i§ anksto nustatyty
ES direktyvy ir reglamenty pazeidimy. Kad paZeidimams
bity taikomas BVAS reglamentas, jie turi bati tarptautinio
pobtdzio ir kenkti ,kolektyviniams vartotojy interesams®.

3. Bendradarbiaudami BVAS naudotojai keiciasi informacija,
iskaitant asmens duomenis. Sie asmens duomenys gali
bati susije su pazeidimu jtariamo pardavéjo ar tiekéjo vado-
vais ar darbuotojais, paciu pardavéju ar tiekéju (jeigu tai
fizinis asmuo), taip pat treciaisiais asmenimis, pvz., varto-
tojais arba skundy pateikéjais.

4. Sistema sukurta siekiant uZztikrinti saugia kompetentingy
institucijy tarpusavio ry$io priemon¢ ir duomeny bazg.
BVASS naudoja kompetentingos institucijos, jeigu reikia
pradyti informacijos, kuri padéty istirti byla (), arba
pagalbos, susijusios su vykdymu (°) (,savitarpio pagalbos
praymai“). Be to, kompetentingos institucijos taip pat gali
siysti jspéjamuosius pranesimus (,ispéjimas®), kad kompe-
tentingoms institucijoms ir Komisijai pranesty apie paZzei-
dimg arba jtariamg paZeidima (7). BVASS taip pat

(% 2011 m. kovo 1 d. Komisijos rekomendacija; Duomeny apsaugos

taisykliy taikymo bendradarbiavimo vartotojy apsaugos srityje
(BVAS) sistemoje gairés (2011/136/ES) (OL L 57, 2011 3 2, p. 44).
(®) Zr. BVAS reglamento 6 straipsnj ,Keitimasis informacija jos papra-
Sius®.
(®) Zr. BVAS reglamento 8 straipsnj ,Vykdymo priemoniy praymai“.
() Zr. BVAS reglamento 7 straipsnj ,Pasikeitimas informacija nepa-
teikus praSymo* (arba trumpai — ,jspéjimas®).
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numatytos kitos funkcijos, jskaitant pranesimo sistemga (%) ir
foruma keistis su bylomis nesusijusiais duomenimis.

. Sioje nuomonéje  EDAPP nagrinéja jvairius duomeny
apsaugos klausimus, susijusius su BVASS teisiniu reglamen-
tavimu, ir daugiausia démesio visy pirma skiria naujai
priimtam antrajam BVAS pakeitimui. Be to, EDAPP atsiz-
velgia | iki Siol padarytg pazanga ir pasirinktinai pabrézia
kai kuriuos tebeesamus riipescius bei aplinkybes, | kurias
reikés atsizvelgti ateityje. Jis taip pat pateikia pastabas dél
kai kuriy BVAS duomeny apsaugos gairiy nuostaty.

. Kartu su $ia nuomone (kuri priimta pagal Reglamento (EB)
Nr. 45/2001 28 straipsnio 2 dalj) EDAPP, naudodamasis
jam suteiktais priezitiros jgaliojimais (pagal to paties regla-
mento 27 straipsnj), taip pat pateikia iSankstinés patikros
nuomong (toliau — iSankstinés patikros nuomone). I$anks-
tinés patikros nuomonéje BVASS ir joje atlickamas asmens
duomeny tvarkymas apraSoma i$samiau. ISankstinés
patikros nuomonéje EDAPP daugiausia démesio skiria reko-
mendacijoms dél konkre¢iy priemoniy, kuriy vertéty imtis
praktiniu, techniniu ir organizaciniu lygmeniu siekiant
pagerinti duomeny apsaugos reikalavimy laikymasi
BVASS. Kadangi BVAS duomeny apsaugos gairés taip pat
glaudziai susijusios su Siomis konkre¢iomis priemonémis,
iSankstinés patikros nuomonéje taip pat pateikiamos
pastabos dél pasirinkty gairiy nuostaty.

II. BVASS TEISINIS REGLAMENTAVIMAS

. EDAPP dziugina tai, kad BVASS turi tvirtg teisinj pagrinda,
konkreciai — Tarybos ir Europos Parlamento priimta regla-
menta. Be to, EDAPP tenkina tai, kad ilgainiui Sis teisinis
pagrindas papildytas, kad bty iSsamiau reglamentuoti ir
suregulivoti ripestj duomeny apsaugos srityje keliantys
klausimai. Visy pirma EDAPP palankiai vertina tai, kad
2006 m. gruodzio 22 d. buvo priimtas, 2008 m. kovo
17 d. i$ dalies pakeistas ir neseniai, 2011 m. kovo 1 d.
priémus antrgjji BVAS pakeitimg, dar karta i§ dalies
pakeistas Komisijos sprendimas 2007/76/EB, igyvendinantis
BVAS reglamentg (toliau — BVAS igyvendinimo spren-
dimas). Jis taip pat dZziaugiasi, kad Komisija priémé BVAS
duomeny apsaugos gaires, kuriose konkreciai sureguliuoti
duomeny apsaugos klausimai.

. EDAPP apgailestauja, kad su juo nebuvo pasikonsultuota is
pat pradziy priimant BVAS reglamentg ir BVAS jgyvendi-
nimo sprendima, taciau jis dziaugiasi, kad Komisija su juo
pasikonsultavo priimdama abu BVAS jgyvendinimo spren-
dimo pakeitimus ir BVAS duomeny apsaugos gaires.
EDAPP dziugina ir tai, kad Komisija anks¢iau konsultavosi

(8 Zr. BVAS reglamento 7 straipsnio 2 dalj ir 8 straipsnio 6 dalj.

10.

11.

12.

)

ir su 29 straipsnio darbo grupe, kuri 2007 m. rugs¢jo 21 d.
priemé savo Nuomone¢ Nr. 6/2007 (WP 139). Galiausiai
EDAPP palankiai vertina tai, kad BVAS duomeny apsaugos
gairiy konstatuojamosiose dalyse pateikiama nuoroda j Sias
konsultacijas.

. EDAPP pazymi, kad i) Komisija atidZiai iSnagrinéjo EDAPP

rekomendacijas, pateiktas anks¢iau neoficialiai keiciantis
nuomoneémis, ir 29 straipsnio darbo grupés rekomenda-
cijas, pateiktas Nuomongje Nr. 6/2007, ir kad ii) daugeliu
$iy rekomendacijy vadovautasi toliau plétojant BVASS teisés
aktus ir (arba) praktiniu, techniniu ir organizaciniu
lygmeniu. [ Sioje nuomonéje ir ankstesnéje iSankstinés
patikros nuomongje pateiktas EDAPP pastabas reikéty atsiz-
velgti, turint omenyje $ias teigiamas aplinkybes.

[lI. SU ANTRUOJU BVAS PAKEITIMU SUSIJE DUOMENUY
APSAUGOS KLAUSIMAI

3.1. Asmens duomeny saugojimas BVASS
3.1.1. [vadas

I§ pradziy EDAPP pazymi, kad BVAS reglamente netin-
kamai ir neiSsamiai reglamentuotas byly uzbaigimo ir
saugojimo terminy klausimas (°).

I§ tikryjy BVAS reglamente nustatomos tik dvi specialios
duomeny sunaikinimo taisyklés, o dél byly uzbaigimo isvis
néra jokiy taisykliy (19). Pirma, jame reikalaujama, kad
paaiskéjus, jog ,ispéjimas nepagristas”, kompetentinga insti-
tucija jj atSaukty, o Komisija — nedelsdama pasalinty infor-
macijg i§ duomeny bazés. Antra, jame reikalaujama, kad,
kompetentingai institucijai pagal BVAS reglamento 8
straipsnio 6 dalj praneSus, jog pazeidimas nutrauktas,
saugomi duomenys bty sunaikinami praéjus penkeriems
metams nuo pranesimo.

BVAS reglamente néra nustatyta tikslo duomenis saugoti
penkerius metus. Jame taip pat i§samiau nereglamentuota,
kaip ir kada reikéty vertinti, ar jspé¢jimas yra ,nepagristas”.
Be to, BVAS reglamente nenurodyta, kaip ilgai informacija
turéty bhti saugoma duomeny bazéje tais atvejais,
kai minétos dvi taisyklés netaikomos (pvz., reglamente
nenurodoma, kaip ilgai duomeny bazéje turi bati

Taip pat zr. 29 straipsnio duomeny apsaugos darbo grupés
nuomone Nr. 6/2007 (nurodyta Sios nuomonés II dalyje).

(19 Zr. BVAS reglamento 10 straipsnio 2 dalj.



C 217)20

Europos Sgjungos oficialusis leidinys

2011723

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

saugomi savitarpio pagalbos prasymai, nenuléme sékmingy
vykdymo veiksmy, dél kuriy pazeidimas bty nutrauktas).

EDAPP palankiai vertina tai, kad BVAS jgyvendinimo spren-
dime su pakeitimais ir BVAS duomeny apsaugos gairése
méginama dar aiskiau reglamentuoti padétj. Taciau EDAPP
tebekelia riipestj keli byly uzbaigimo ir duomeny saugo-
jimo BVASS taisykliy aspektai, aptarti Sios nuomonés
3.1.2-3.1.4 skyriuose.

EDAPP rekomenduoja Siuos ripestj keliancius klausimus
apsvarstyti kita kartg persvarstant BVASS teisés aktus, papil-
domai i§ dalies keiciant BVAS igyvendinimo sprendima,
arba, pageidautina, i§ dalies keiciant patj BVAS reglamenta.

Iki to laiko, kai bus galima imtis tokiy teisékiros veiksmy,
EDAPP rekomenduoja su duomeny saugojimo laikotarpiais
susijusius riipestj kelianc¢ius klausimus spresti praktiniu,
techniniu ir organizaciniu lygmeniu ir aiskiai iSdéstyti Sios
nuomoneés 3.1.2 skyriuje nurodytame dokumente ,Bendra-
darbiavimo vartotojy apsaugos srityje tinklas. Veiklos
gairés®.

3.1.2. Byly uZbaigimas laiku

Antruoju BVAS pakeitimu néra nustatyta galutinio termino,
iki kurio turi bati uzbaigta byla, susijusi su savitarpio
pagalbos prasymu (informacijos prasymu arba vykdymo
prasymu).

ISankstinés patikros nuomonéje EDAPP pazymi tam tikras
praktines priemones, kuriy Komisija dabar imasi, kad
padéty uztikrinti, jog nenagrinégjamos bylos buty uzbai-
giamos laiku.

Savo nuomonéje EDAPP rekomenduoja nustatyti maksima-
lius praSymy pateikti informacija ir vykdymo prasymy
terminus. Sie terminai turéty biiti nustatyti teisés aktuose
kita karta juos persvarstant. Terminai turéty bati susieti su
bylos pobadziu ir faktine veikla. Kartu taisyklése reikéty
suteikti kompetentingoms institucijoms lankstumo dél
pagristos priezasties pratesiant bylos terming, siekiant uztik-
rinti, kad bylos nebiity uzbaigiamos per anksti, net jeigu
uzbaigti sudétingg byl uztrunka ilgiau nei vidutinigkai.

Siuo tikslu EDAPP rekomenduoja remtis 2010 m. gruodzio
6 d. BVAS komiteto patvirtintu dokumentu ,Bendradarbia-

20.

21.

22.

vimo vartotojy apsaugos srityje tinklas. Veiklos gairés”.
Veiklos gairiy antrastinés dalies ,BVAS bylos etapai ir
terminai“ 2.7 punkte apraSomi tipiniy byly srautai ir nuro-
doma, kad prasymai pateikti informacija paprastai turéty
bati i$nagrinéti per 1-3 ménesiy terming. Remiantis miné-
tomis gairémis, vykdymo praSymai turéty biti iSnagrinéti
vidutini$kai per 6-9 ménesius (iskyrus teismo draudimus
arba jeigu administracinis sprendimas apskundziamas, nes
tokiu atveju realesnis terminas yra vieni metai).

3.1.3. Ispéjimai

Antruoju BVAS pakeitimu | BVAS jgyvendinimo sprendimo
priedo 2.2.2 punkta jtraukta nauja pastraipa, pagal kuria
reikalaujama, kad ,pagristi ispéjimai baty paSalinti i§
duomeny bazés praéjus penkeriems metams nuo jspéjimo
pateikimo  (,nepagristy“ ispéjimy atveju pagal esamas
nuostatas jau reikalaujama duomenis sunaikinti paaiskéjus,
kad ,jspé¢jimas yra nepagristas®).

Vertindamas 3ia nauja nuostatg pagal jos konteksta, EDAPP
pabrézia, kad vienas didziausiy jo ripesciy — uztikrinti, kad
asmens duomenys nebiity saugomi BVAS duomeny bazéje
ilgiau nei bitina. Tai yra keblus klausimas, visy pirma dél
isp¢jimy (kuriy gavéjy yra daugiau nei keiciantis informacija
dviSaliu pagrindu), ypac jeigu jspéjimai susij¢ su jtariamais
pazeidimais. AiSkaus termino, per kurj jspéjimas laikomas
nepanaikintu, nebuvimas praktiskai reiksty, kad kai kurie
ispé¢jimai galéty biati nepanaikinami pernelyg ilgai (kol
néra aiskiai jrodyta, kad jie nepagristi). Tokie nepatvirtintais
jtarimais grindziami veiksmai kelty didel¢ grésme pagrin-
dinei teisei { duomeny apsauga ir kitoms pagrindinéms
teiséms, pvz., nekaltumo prezumpcijai.

Tokiomis aplinkybémis EDAPP palankiai vertina tai, kad
buvo nustatytas jspéjimy saugojimo terminas. Taciau
EDAPP mano, jog Komisija nenurodé tinkamo argumento,
kad jrodyty, jog penkeriy mety saugojimo terminas yra
proporcingas. EDAPP rekomenduoja Komisijai —atlikti
proporcingumo vertinimg ir i§ naujo jvertinti ispéjimy
saugojimo termino trukme. I§ esmés visi jspéjimai, apie
kuriuos pranesta, i§ duomeny bazés turéty bati iStrinami
gerokai anksciau, nebent po jspéjimo apie pazeidima ar
jtariama pazeidima pateiktas savitarpio pagalbos prasymas
ir tebevyksta tarptautinis tyrimas ar vykdymo veiksmai.
Saugojimo terminas turéty biiti pakankamai ilgas, kad kiek-
viena prane$img gavusi institucija nustatyty, ar ji pageidauja
imtis tolesniy tyrimo arba vykdymo veiksmy ir ar ji pagei-
dauja siysti savitarpio pagalbos prasyma per BVASS; kita
vertus, $is terminas turéty bati pakankamai trumpas, kad
kuo labiau sumazéty netinkamo jspéjimy panaudojimo
jtraukimo | juoduosius sgrasus ir duomeny gavybos reik-
méms grésme.
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23. Siomis aplinkybémis EDAPP rekomenduoja Komisijai laikas uzbaigus byla (taikomos tam tikros i$imtys) prasymy

24,

25.

26.

27.

28.

persvarstyti teisés aktus ir uZtikrinti, kad jspéjimai bity
sunaikinami pragjus daugiausia $eSiems meénesiams nuo jy
ikélimo, nebent bity pagristas kitoks, tinkamesnis, saugo-
jimo terminas.

Tai visy pirma turéty padéti uztikrinti, kad tais atvejais, kai
jtarimas nepasitvirtina (ar netgi kai jis tirlamas toliau), su
jtarimu susieti, taciau nekalti asmenys nebtity juoduosiuose
sara§uose ir jtariami nepagristai ilgai, nes tai neatitikty
Direktyvos 95/46/EB 6 straipsnio e punkto.

Sis apribojimas taip pat reikalingas siekiant uZtikrinti
duomeny kokybés principg (zr. Direktyvos 95/46/EB
6 straipsnio d punkta) ir kitus svarbius teisés principus.
Taip bty ne tik uZztikrintas tinkamesnis asmeny apsaugos
lygis, bet ir kartu vykdymo veiksmus atliekantys pareigfinai
galéty veiksmingiau skirti démesj svarbioms byloms.

3.1.4. Baigty nagrinéti savitarpio pagalbos prasymy saugojimo
terminas

Antrajame BVAS pakeitime | BVAS jgyvendinimo spren-
dimo priedo 2.15 punktg jtraukta nauja pastraipa, pagal
kurig reikalaujama, kad ,visa kita informacija, susijusi su
savitarpio pagalbos prasymais, pagal (BVAS reglamento) 6
straipsnj i§ duomeny bazés pasalinama praéjus penkeriems
metams nuo bylos uzbaigimo*.

Skaitant pakeista 2.15 punktg kartu su esamu tekstu, pagal
ji reikalaujama penkerius metus nuo bylos uzbaigimo
saugoti visa informacija, kuria apsikeista pagal 6 straipsni,
nebent:

— buvo sunaikinti klaidingi duomenys,

— apsikeitus  informacija nepateiktas arba

vykdymo prasymas, arba

ispéjimas

— nustatyta, kad pazeidimas nepadarytas, kaip apibrézta
BVAS reglamente.

1§ tikryjy, kaip paaiskinta iSankstinés patikros nuomonéje,
atrodo, kad ,tipinis“ pagal BVASS taikomas saugojimo

29.

30.

31.

32.

33.

pateikti informacijg ir vykdymo prasymy atveju yra penkeri
metai.

Neatrodo, kad BVAS jgyvendinimo sprendimo, i§ dalies
pakeisto antruoju BVAS pakeitimu, tekstas visiskai atitikty
BVAS reglamenta. Visy pirma BVAS reglamento
10 straipsnio 2 dalyje daromas skirtumas tarp, viena vertus,
informacijos, kuria apsikeista ir kuri lemia sékminga
vykdyma (t. y. atvejai, kai pazZeidimas nutrauktas dél
vykdymo veiksmy, kuriy imtasi), ir, kita vertus, informa-
cijos, nenulémusios sékmingo vykdymo. Pirmuoju atveju
numatytas penkeriy mety saugojimo terminas nuo bylos
uzbaigimo. Antruoju atveju konkrediy nuostaty néra
(isskyrus tai, kad nepagristi ispéjimai turi bati atSaukiami
ir sunaikinami).

Kitaip tariant, BVAS reglamente nustatytas penkeriy mety
saugojimo terminas nuo bylos uzbaigimo ir jis taikomas
tik, jeigu buvo imtasi vykdymo veiksmy ir dél jy pazei-
dimas buvo sékmingai nutrauktas.

Nors EDAPP turi abejoniy dél duomeny saugojimo penke-
rius metus nuo bylos uzbaigimo tikslo ir proporcingumo
(zr. tolesnes EDAPP pastabas $ios nuomonés 3.1.4 skyriuje),
byly, pasibaigusiy sékmingu vykdymu, ir taip nepasibai-
gusiy byly atskyrimas duomeny apsaugos poZifiriu turi
tam tikros logikos. Visy pirma yra didesné tikimybé, kad
ilga laika saugomi duomenys vien apie jtarimus bus
netiksliis, be to, rizikuojama pazeisti kitus svarbius teisés
principus. Todél apskritai galima teigti, kad labiau tikétina,
jog duomeny apsaugos klausimy kils batent dél tokiy
duomeny, o ne duomeny apie faktinius pazeidimus, kurie
buvo tinkamai jrodyti ir dél kuriy imtasi vykdymo veiksmy,
ilgalaikio saugojimo.

Atrodo, kad, priesingai nei BVAS reglamente, pakeistame
BVAS jgyvendinimo sprendime bent jau kai kuriais atvejais
penkeriy mety saugojimo terming leidziama taikyti ir infor-
macijai, nenulémusiai s¢kmingy vykdymo veiksmy.

Pavyzdziui, remiantis BVAS jgyvendinimo sprendimu,
atrodo, kad praSymas pateikti informacija, dél kurio
pateiktas jspéjimas, taCiau dél kurio nesiimta vykdymo
veiksmy, sistemoje lieka penkerius metus nuo ,bylos uzbai-
gimo*.
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34. Todél atrodo, kad BVAS reglamentas ir BVAS jgyvendinimo

35.

36.

37.

(H

~

sprendimas paremti Siek tiek skirtingais poZitriais. Nors
BVAS jgyvendinimo sprendimas tam tikru poZitiriu atspindi
BVAS reglamento nuostatas, jame taip pat nustatomos svar-
bios papildomos saugojimo taisyklés. Nors pageidautina
patikslinti pacias taisykles, EDAPP abejoja ilgesniy saugo-
jimo laikotarpiy nustatymo teisétumu, jeigu to nereikalau-
jama pagal BVAS reglamenta. Taip bty papildomai apri-
bota pagrindiné teis¢ | duomeny apsauga, ir toks apribo-
jimas biity nustatytas jgyvendinamaisiais teisés aktais, pries-
taraujant BVAS reglamentui ir taikytiniems duomeny
apsaugos teisés aktams.

Remdamasis tuo, kas nurodyta pirmiau, EDAPP Komisijai
rekomenduoja persvarstyti teisés aktus ir tai, ar penkeriy
mety saugojimo terminas turéty biti taikomas ir visiems
kitiems atvejams, o ne tik tiems, dél kuriy imtasi sékmingy
vykdymo veiksmy, kaip nurodyta BVAS reglamente.

Be to, EDAPP palankiai vertina tai, kad BVAS duomeny
apsaugos gairése siekiama nurodyti saugojimo tiksla
uzbaigus bylg, nes Sis svarbus aspektas nesureguliuotas
nei BVAS reglamente, nei antrajame BVAS pakeitime.
Visy pirma BVAS duomeny apsaugos gairése numatyta,
kad ,duomeny saugojimo metu jgalioti vykdyma uztikri-
nantys pareigiinai, dirbantys pirmojoje byla nagrinéjusioje
kompetentingoje institucijoje, gali susipazinti su bylos
medziaga, siekdami nustatyti sgsajas su galimai pasikarto-
janciais pazeidimais, o tai padeda tobulinti vykdymo uztik-
rinimg ir didinti jo veiksminguma“ (').

Tadiau, nors $is patikslinimas vertintinas palankiai, nesant
papildomo $ios prieigos batinumo pagrindimo, EDAPP néra
jsitikings, kad $is tikslas yra proporcingas ir pakankamas,
kad baty galima pateisinti penkeriy mety saugojimo
terming. Todél EDAPP Komisijai rekomenduoja:

— papildomai patikslinti, koks
duomeny saugojimo tikslas,

yra penkeriy mety

— jvertinti, ar trumpesnis saugojimo terminas leisty
pasiekti tokius pacius tikslus, ir

7Zr. gairiy 8 skyriy ,Papildomos gairés; Kodél duomeny saugojimo

trukmé — 5 metai?” BVAS duomeny apsaugos gairése taip pat
priduriama, kad ,nustatant duomeny saugojimo trukme siekiama
uz vartotojy interesus ginanciy teisés akty vykdymo uztikrinima
atsakingoms valdzios institucijoms sudaryti salygas bendradarbiauti
nagringjant Bendrijoje daromus pazeidimus ir prisidéti prie sklan-
daus vidaus rinkos veikimo, vartotojy interesus ginanciy teisés akty
vykdymo kokybés ir nuoseklumo, vartotojy ekonominiy interesy
apsaugos kontrolés ir vykdymo uztikrinimo reikalavimy ir nuose-
klumo didinimo*.

38.

39.

40.

41.

42.

— jvertinti, ar visa dabar numatyta informacija turi bati
saugoma, o gal pakakty informacijos porasio (pvz.,
reikéty apsvarstyti, ar pakakty saugoti vien 8 straipsnio
6 dalyje numatytus pranesimus; be to, reikéty konkre-
Ciai jvertinti, ar batina saugoti direktoriy pavardes ar
priedus, kuriuose gali biiti papildomi asmens duomenys;
taip pat reikéty skirti duomenis, susijusius su jtariamais
pazeidimais ir ,jrodytais“ pazeidimais).

3.2. Komisijos galimybé gauti BVAS duomenis

EDAPP palankiai vertina tai, kad (j BVAS jgyvendinimo
sprendimo priedg jtraukiant naujg 4.3 punkts) antruoju
BVAS pakeitimu patikslinama Komisijos galimybé gauti
BVAS duomenis ir kad tokia galimybé yra aiskiai ir konkre-
Ciai suteikiama tik tiek, kiek reikalaujama pagal BVAS regla-
mentg. Visy pirma EDAPP palankiai vertina tai, kad Komi-
sijai nesuteikta galimybé susipazinti su konfidencialiais
kompetentingy valstybiy nariy institucijy tarpusavio prane-
$imais, kaip antai savitarpio pagalbos praSymais.

Sis patikslinimas ir apribojimas yra labai svarbiis, atsizvel-
giant | tai, kad dél aiskumo trikumo galéjo susiklostyti
padétis, kuriai esant Komisija biity galéjusi gauti informa-
cijg, jskaitant asmens duomenis, skirtus tik kompetentin-
goms valstybiy nariy institucijoms.

Kaip aprasyta BVAS duomeny apsaugos gairiy 5 skyriuje,
,Komisijai prieigos teisé¢ suteikta tam, kad ji stebéty, kaip
taikomas BVAS reglamentas ir vartotojy teisiy apsauga
reglamentuojantys BVAS reglamento priede iSvardyti teisés
aktai, ir kaupty su $iy pareigy atlikimu susijusig statisting
informacija*“.

Tai nereiSkia, kad Komisija turéty gauti bet kuriuos ir visus
duomenis, kuriais BVASS keiciasi valstybés narés.

1§ tikryjy EDAPP pabrézia, kad prieiga prie tokiy duomeny
baziy, kaip BVASS, patenka j asmens duomeny tvarkymo
apibréztj. Pagal Reglamento (EB) Nr. 45/2001 5 straipsnio a
punkta, kuris yra svarbus Komisijos prieigos prie BVASS
teiséms, institucijos gali tvarkyti asmens duomenis tik, jei
tai baitina vieSojo intereso funkcijai atlikti, be to, numatyta,
kad tvarkymas yra grindZiamas Sutartimis ar antrinés teisés
aktais.
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43. EDAPP $iuos reikalavimus, tiesiogiai kylancius i§ teisés | 4.1. Privatumo uZtikrinimas projektuojant

44,

45.

46.

47.

duomeny apsaugg, jtvirtintg Europos Zmogaus teisiy
konvencijos 8 straipsnyje ir Europos Sgjungos pagrindiniy
teisiy chartijos 7 ir 8 straipsniuose, suvokia kaip reiskian-
Cius, kad Komisija gali turéti prieigos prie valstybiy nariy
informaciniy sistemy teis¢ tik, jeigu tai nustatyta konkre-
Ciose teisés akty nuostatose, pagristose visiskai tinkamu
teisiniu pagrindu (paprastai — jprasta teisékiiros procediira).
Teisinis saugumas ir skaidrumas yra dvi svarbiausios
vertybés, paaiskinancios, kodél konkretus ir saugus Komi-
sijos prieigos teisinis pagrindas yra labai svarbi garantija
pagrindinéms asmeny teiséms, susijusioms su duomeny
apsauga, uztikrinti.

Nei bendri Komisijos, kaip ,Sutarties sergétojos“, kontrolés
jgaliojimai, nei valstybiy nariy pareiga uztikrinti lojaly
bendradarbiavimg néra pakankamai tikslis, kad suteikty
Komisijai prieiga prie duomeny baziy, kuriuose yra asmens
duomeny. Lojalus bendradarbiavimas reiskia, kad valstybés
narés, tam tikromis salygomis paprasytos arba tuomet, kai
privalo pateikti informacija pagal konkrecia taisykle, turéty
Komisijai suteikti informacija. Taciau jis nereiskia, kad
Komisijai turéty baiti suteikta prieiga prie jy duomeny
baziy.

Siomis aplinkybémis EDAPP taip pat pabrézia, kad BVAS
reglamente Komisijai nesuteikiama galimybé gauti savi-
tarpio pagalbos prasymuose ir vykdymo praSymuose
esandia informacija. BVAS reglamento 6 ir 8 straipsniuose
nurodoma, kad $iuos duomenis gauna tik institucija, kurios
prasoma, o ne Komisija.

3.3. Specialios BVASS duomeny kategorijos

EDAPP palankiai vertina tai, kad antruoju BVAS pakeitimu {
BVAS jgyvendinimo sprendimo priedo 4.4 punkty jtraukta
nuostata dél specialiy BVASS duomeny kategorijy tvar-
kymo. EDAPP labai dziaugiasi, kad pagal Sia nuostata
toks tvarkymas galimas tik, jeigu kitaip nejmanoma“
laikytis jsipareigojimy pagal BVAS reglamenta ir kad tokiy
duomeny tvarkymui taikoma dar viena salyga, t. y. kad
duomeny apdorojimas turi biati ,leidZziamas Direktyva
95/46/EB".

IV. PRIVATUMO UZTIKRINIMAS PROJEKTUOJANT IR
ATSKAITINGUMAS

[l dalyje aptares konkrecius klausimus, kylancius dél
antrojo BVAS pakeitimo, EDAPP $ios nuomonés IV-VI
dalyse nori atkreipti Komisijos démesj j dar kelis dalykus,
kuriuos reikéty apsvarstyti toliau tobulinant BVASS teisés
aktus.

48.

49.

50.

*)

EDAPP jau kurj laikg ragina Komisija ir kitas ES institucijas
imtis technologiniy ir organizaciniy priemoniy, kurias
naudojant duomeny apsauga ir saugumas tapty pagrindine
ju informaciniy sistemy projektavimo ir jgyvendinimo
dalimi (privatumo uztikrinimas projektuojant) (12).

Nors EDAPP palankiai vertina ir pripazista, kad Siuo tikslu
imtasi tam tikry priemoniy, jis rekomenduoja Komisijai
i$samiai jvertinti, kokias papildomas privatumo uZtikrinimo
projektuojant garantijas bty galima jtraukti | BVAS
sistemos  struktirg. Be kita ko, reikéty apsvarstyti ir
prireikus jgyvendinti:

— privatumo uZtikrinimo projektuojant sprendinius, kad
sistemos  naudotojams  bfity  patariama  priimti
Jtinkamus® duomeny apsaugos sprendimus (Zr. iSanks-
tinés patikros nuomonés 3.2 skyriy),

— priemones, padésiancias laiku uzbaigti ir sunaikinti
bylas (ten pat, 3.3 skyrius),

— procediras, padésiancias duomeny subjektams naudotis
teise | informacijg ir teise susipazinti su duomenimis
(ten pat, 3.5 skyrius),

— aiskias bet kokio pakeitimo, tiesiogiai atlickamo
duomeny bazés lygmeniu, registracijos prieigos,
veiksmy loginio pagrindo ir patvirtinimo atitinkamu
lygmeniu procediiras (ten pat, 3.6 skyrius), ir

— JSifruotg” informacijos saugojimg duomeny bazéje, kad
jos negaléty gauti IT operatoriai (bent kai kuriy
duomeny, pvz., konfidencialiy priedy) (ten pat, 3.6
skyrius).

4.2. Atskaitingumas

Be to, vadovaudamasis atskaitingumo principu (!?), EDAPP
taip pat rekomenduoja nustatyti aiskia atskaitingumo
sistema, uZtikrinan¢ig duomeny apsaugos reikalavimy laiky-
masi ir tai jrodancia, kaip antai:

Zr. 2011 m. sausio 14 d. EDAPP nuomonés dél Komisijos komu-
nikato Europos Parlamentui, Tarybai, Europos ekonomikos ir
socialiniy ~ reikaly ~ komitetui  ir  Regiony  komitetui
,Visapusiskas pozitris | asmens duomeny apsauga Europos Sajun-
goje“ 7 skyriy (http:/[www.edps.europa.cu/EDPSWEB/webdavjsite/
mySite[shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-01-14_
Personal_Data_Protection_EN.pdf).

Ten pat.


http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-01-14_Personal_Data_Protection_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-01-14_Personal_Data_Protection_EN.pdf
http://www.edps.europa.eu/EDPSWEB/webdav/site/mySite/shared/Documents/Consultation/Opinions/2011/11-01-14_Personal_Data_Protection_EN.pdf
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52.

53.

=

— priimant ir prireikus atnaujinant duomeny apsaugos
politika, tvirtinamg auksCiausiu Sveikatos ir vartotojy
reikaly generalinio direktorato vadovybés lygmeniu; 3i
duomeny apsaugos politika taip pat turéty apimti
saugumo plang (zr. iSankstinés patikros nuomonés 3.6

skyriy) (*4),

— periodiskai atlickant audita siekiant jvertinti nuolatinj
duomeny apsaugos politikos tinkamumg ir jos laiky-
mgsi (jskaitant saugumo plano audita, ten pat, 3.6
skyrius),

— pavieSinant $io audito rezultatus (bent jy dalj) siekiant
suinteresuotuosius subjektus dar karta jtikinti, kad
duomeny apsaugos reikalavimy yra laikomasi, ir

— pranesant Komisijos duomeny apsaugos pareiginui,
subjektams, kuriems tai turéjo jtakos (ir, kai taikytina,
kitiems suinteresuotiesiems subjektams bei instituci-
joms), apie duomeny saugumo pazeidimus ir kitus
saugumo incidentus (*°).

V. ASMENS DUOMENU PERDAVIMAS UZ EUROPOS
SAJUNGOS RIBY

5.1. Dvisaliai susitarimai

BVAS reglamento 14 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad
pagal BVAS reglamentg perduoty informacija kompeten-
tinga institucija taip pat gali perduoti tre¢iosios 3alies insti-
tucijai pagal dvisalj pagalbos susitarimg su trecigja $alimi,
jeigu i) pirma informacija perdavusi kompetentinga institu-
cija yra davusi savo sutikima ir jeigu ii) perdavimas atitinka
taikytinus ES duomeny apsaugos teisés aktus.

Direktyvos 95[46/EB 25 ir 26 straipsniuose nustatomos
tam tikros papildomos duomeny perdavimo treciosioms
Salims salygos. Siomis salygomis sickiama uZtikrinti, kad
uzsienyje duomenys biity tinkamai apsaugoti. Be to, jose
numatytos tam tikros iSimtys. Sios Direktyvos 95/46/EB
nuostatos valstybése narése gali biti jgyvendinamos ir aiski-
namos skirtingai.

Atsizvelgdamas | tai, kas nurodyta pirmiau, EDAPP gali
sutikti su BVAS reglamente numatytomis garantijomis, t.
y. kad perduodant duomenis treciajai $aliai, visada reikia,

Prireikus Komisija taip pat turéty apsvarstyti galimybe atlikti bent

dalinj poveikio duomeny apsaugai ir privatumui vertinima,
daugiausia démesio skiriant saugojimo termino tikslui, trukmei ir
ypatybéms, ir galbait aptarti kitus kol kas i$samiai nesureguliuotus
klausimus.

(1) Zr. minétos 2011 m. sausio 14 d. EDAPP nuomonés 6.3 skyriy.

54.
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kad i) su tuo sutikty pirma informacija perdavusi kompe-
tentinga institucija ir ii) turi bati taikomi taikytini ES
duomeny apsaugos teisés aktai.

EDAPP palankiai vertina ir tai, kad BVAS duomeny
apsaugos gairése rekomenduojama, kad, jeigu trecioji 3alis
neuztikrina tinkamo apsaugos lygio, bet kuriame dvisalés
pagalbos susitarime bity numatytos tinkamos duomeny
apsaugos garantijos, o jei to reikalaujama, apie susitarima
taip pat reikéty pranesti atitinkamoms duomeny apsaugos
priezitiros institucijoms.

Atsizvelgiant j tai, BVAS reglamente nustatyta ne pati
geriausia tvarka. Jg taikyti yra sudétinga: kompetentinga
institucija, priimdama sprendimg, ar perduoti informacija
treCiajai Saliai, turés atsizvelgti ne tik i savo Salies sudaryta
dviSalj susitarimg su trecigja Salimi, savo Salies duomeny
apsaugos teisés aktus ir duomeny perdavimo | nagrinéjama
trecigjg Salj tinkamumo vertinima, kurj pati atliko remda-
masi savo Salies duomeny apsaugos teisés aktais, bet ir j tai,
ar kitos susijusios kompetentingos institucijos, prisidéjusios
prie bylos (o tokiy institucijy gali biti kelios), yra davusios
savo sutikimg, vadovaudamosi savo duomeny apsaugos
teisés aktais.

Duomeny apsaugos pozidriu toks sudétingumas lemia
netikrumg dél duomeny subjekto teisiy ir visy pirma neais-
kumg, ar Sio subjekto duomenys yra perduodami i uZsienj
ir kokiomis sglygomis tai daroma. Be to, duomeny subjek-
tams neleidziama kuo i§samiausiai naudotis patikima ir
suderinta Europos duomeny apsaugos teise. Be to, kompe-
tentingy institucijy pozitriu $is sudétingumas taip pat gali
sukliudyti kompetentingy institucijy bendradarbiavimui ir
reiskia administracing nasta.

Atsizvelgdamas | tai, kas nurodyta pirmiau, EDAPP ragina
sudaryti ES lygmens susitarimus, kuriuose biity numatytos
tinkamos duomeny apsaugos garantijos ir kartu baity pade-
dama iSvengti skirtingy kriterijy taikymo ir kompetentin-
goms institucijoms tenkancios administracinés nastos padi-
déjimo.

5.2. ES lygmens susitarimai

Be 14 straipsnyje numatytos dviSalio bendradarbiavimo
galimybés, BVAS reglamento 18 straipsnyje dél tarptautiniy
susitarimy taip pat numatyta, kad ,Bendrija bendradarbiauja
su tre¢iosiomis Salimis bei kompetentingomis tarptauti-
némis institucijomis” ir kad ,Bendrija ir atitinkamos trecios
Salys susitaria dél bendradarbiavimo priemoniy, jskaitant
savitarpio pagalbos susitarimy sudaryma“.
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59. Dél $ios nuomonés 5.1 skyriuje nurodyty priezas¢iy EDAPP rysiy tinklais, asmenims veikiant kaip vartotojams, bus tvar-
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palaiko Komisijos iniciatyva, uzuot sudarinéjus dvisalius
susitarimus, derétis dél ES lygmens susitarimy ir juos suda-
ryti, numatant tinkamas ES lygmeniu suderintas duomeny
apsaugos garantijas.

TaCiau paramg tokiems ES lygmens susitarimams jis
isreiskia tik tokiu atveju, jei Komisija ir ES teisés akty
leidéjai jsipareigos uztikrinti auk3¢iausia asmens duomeny
mainy su treCiosiomis Salimis lygj. Pasikonsultavus su
EDAPP ir, kai taikytina, su nacionalinémis duomeny
apsaugos institucijomis, reikéty atidZiai apsvarstyti tarptau-
tinio bendradarbiavimo susitarimy su treCiosiomis Salimis
poveiki duomeny apsaugai, nustatyti aiSkias taisykles,
kuriomis biity reglamentuojami $ie mainai, ir numatyti
tinkamas duomeny apsaugos garantijas.

Nors BVAS reglamento 18 straipsnyje treciyjy Saliy tiesio-
ginés prieigos prie BVASS klausimas konkreciai neregla-
mentuojamas, techniskai tokia prieiga gali biti jmanoma.
EDAPP nenori atgrasyti nuo naujy funkcijy diegimo BVASS,
kad, taikant konkreciai Siuo tikslu sukurty mechanizma
(perdavimo kanala ir sasaja), kompetentingos treciyjy Saliy
institucijos turéty grieztai ribota ir pasirinkting prieiga. I$
tikryjy taip bendradarbiavimas galéty tapti efektyvesnis.

Atsizvelgiant | tai, kas nurodyta pirmiau, tokia tiesioginé
prieiga turi savo grésmiy, todél reikia konkreciai suregu-
liuoti jos poveikj duomeny apsaugai ir numatyti batinas
technines ir (arba) organizacines priemones. Visos tokios
techninés funkcijos turéty bati diegiamos taikant ,priva-
tumo uztikrinimo projektuojant principus. Aigki pirme-
nybé turéty bati teikiama ir saugumui. Galiausiai, kai taiky-
tina, turéty bati konsultuojamasi su EDAPP ir nacionali-
némis duomeny apsaugos institucijomis.

VL. ,VARTOTOJyY DUOMENY APSAUGOS TEISES“ IR
SUSTIPRINTAS DUOMENUY APSAUGOS INSTITUCIJY
BENDRADARBIAVIMAS NAUDOJANT BVASS

Jeigu | EDAPP rekomendacijas (jskaitant rekomendacijas,
pateiktas iSankstinés patikros nuomonéje) baty atsizvelgta,
EDAPP yra jsitikings, kad BVASS gali tapti veiksminga ir
duomeny apsaugai palankia tarptautinio vartotojy teisiy
gynimo nuo jy pazeidimy priemone vidaus rinkoje.

Plétojantis elektroninei prekybai ir jvairiy produkty bei
paslaugy vartotojams vis dazniau naudojantis elektroniniy
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koma vis daugiau jy duomeny. Todél vartotojy teisés, susi-
jusios su duomeny apsauga, gali buti paZeidziamos vis
dazniau. Taigi duomeny apsaugos institucijos taip pat turi
veiksmingai bendradarbiauti, kad uzkirsty tokiems pazeidi-
mams kelig.

Tarp paciy jprasciausiy ,vartotojy duomeny apsaugos
teisiy“ pazeidimy yra neuZzsakyti komerciniai pranesimai
(brukalai), tapatybés vagysté, neteisétas profiliavimas,
elgsena paremta neteiséta reklama ir duomeny pazeidimai
(saugumo pazeidimai).

Kadangi informacinéje visuomenéje gali daugéti tarptautinio
pobiidzio byly, EDAPP ragina Komisija apsvarstyti galimus
teisés aktus ,vartotojy duomeny apsaugos teiséms“ apsau-
goti ir stiprinti tarptautinj kompetentingy institucijy
(duomeny apsaugos ir vartotojy apsaugos institucijy) bend-
radarbiavimg.

Visy pirma ir kartu apsvarstant kitas galimybes, reikéty
atidziai apgalvoti, ar suteikti duomeny apsaugos instituci-
joms specialig prieiga prie BVASS, kad jos galéty bendra-
darbiauti tarpusavyje ir su kitomis kompetentingomis insti-
tucijomis, jau turinc¢iomis prieigg prie BVASS.

Duomeny apsaugos institucijy prieiga turéty bati aiskiai
apribota tuo, kas yra bitina jy uzdaviniams atlikti jy
kompetencijai priklausanciose srityse ir pagal nustatytas
sinergijas. AiSku, reikéty uZtikrinti ir tai, kad duomeny
apsaugos institucijy dalyvavimo sistema biaty sukurta
tinkamai atsizvelgiant i jy nepriklausomuma.

VIL. ISVADOS

EDAPP palankiai vertina tai, kad BVASS pagrista teisiniu
pagrindu, kuriame taip pat numatytos konkrecios duomeny
apsaugos garantijos. EDAPP pazymi, kad, siekiant suregu-
livoti likusius riipestj duomeny apsaugos pozidriu kelian-
Cius klausimus, kitg karta persvarstant BVASS teisés aktus
reikéty atsizvelgti j toliau glaustai pateiktas rekomendacijas.

Per ta laikg émusis praktinio, techninio ir organizacinio
lygmens priemoniy (kuriy rekomenduojama imtis iSanks-
tinés patikros nuomonéje) Sie ripestj keliantys klausimai
gali bti i§ dalies laikinai i$spresti. Laukiant, kol bus pakeisti
teisés aktai, galima padaryti tam tikry BVASS veiklos gairiy
pakeitimy.
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71. Dél saugojimo laikotarpio EDAPP rekomenduoja: i) savi- (wprivatumo uZtikrinimas projektuojant®) ir kad bty nusta-
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tarpio pagalbos praSymus baigti nagrinéti per konkreciai
nustatytus terminus; ii) jeigu nebevyksta tyrimo ar vykdymo
veiksmai, jspéjimus reikéty atSaukti ir sunaikinti per Sesis
ménesius nuo jy pateikimo (nebent gali biti pagristas kitas,
tinkamesnis, terminas); ir iii) Komisija turéty patikslinti ir
persvarstyti visy duomeny, susijusiy su uzbaigtomis
bylomis, saugojimo dar penkerius metus tikslg ir propor-
cinguma.

EDAPP palankiai vertina ir tai, kad antruoju BVAS pakei-
timu patikslinama Komisijos prieiga prie BVAS duomeny.
Visy pirma EDAPP palankiai vertina tai, kad Komisija
negalés susipazinti su valstybiy nariy kompetentingy insti-
tucijy konfidencialiais pranesimais, pvz., savitarpio pagalbos
praSymais.

EDAPP taip pat palankiai vertina tai, kad antruoju BVAS
pakeitimu jtraukta nuostata, kuria reglamentuojamas
specialiy duomeny kategorijy tvarkymas BVASS.

EDAPP papildomai rekomenduoja Komisijai pakartotinai
jvertinti, kokiy papildomy techniniy ir organizaciniy prie-
moniy reikia imtis siekiant uztikrinti, kad | BVASS sistemos
struktiirg baty ,jdiegta“ privatumo ir duomeny apsauga

75.

76.

tytos tinkamos kontrolés priemonés, uZtikrinancios
duomeny apsaugos reikalavimy laikymasi, ir pateikti jy
jrodymai (,atskaitingumas®).

Be to, jeigu tarp Europos Sgjungos ir bet kurios treciosios
Salies bty sudarytas ES lygmens susitarimas dél bendradar-
biavimo vartotojy apsaugos stityje, reikéty atidZiai apsvars-
tyti $iy priemoniy poveiki, nustatyti aiSkias Siuos mainus
reglamentuojancias taisykles ir numatyti tinkamas duomeny
apsaugos garantijas.

Galiausiai EDAPP rekomenduoja Komisijai istirti galimas
sinergijas, galinCias atsirasti, jeigu duomeny apsaugos insti-
tucijoms baty suteikta galimybé tapti viena i§ BVASS
naudotojy ir bendradarbiauti padedant ginti ,vartotojy
duomeny apsaugos teises.

Priimta Briuselyje 2011 m. geguzés 5 d.

Giovanni BUTTARELLI
Europos duomeny apsaugos prieziiiros
pareigiino padéjéjas




